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2. Sunum:

“Yeterlik Kriterleri Baglammnda Tefsir Dersinin Ogretim Sorunlar?’
Prof. Dr., Celal KIRCA

Erciyes Universitesi {lahiyat Fakiiltesi

Degerli meslektaglarim, sézlerime baslarken hepinize sevgi ve saygilarimi
sunuyorum.

“Yeterlik Kriterleri Baglaminda Tefsir Dersinin Ogretim Sorunlar™ ko-
nusundaki diigiincelerimi sizlerle paylagmaya gecmeden 6nce, bir girizgih yap-
mak istiyorum. Biliyorsunuz, iki sene 8nce Istanbul’da yapilan toplantida « Tef-
sir Dersi Yeterlik Kriterlerini Belirleme Komisyonu” kurulmustu. Bu komisyon
gerekli calismalan yapmis ve gecen yil Erzurum’daki toplantida da, bu komisyon
tarafindan hazirlanan yeterlik kriterleri, siz degerli bilim adamlarimin takdirlerine
sunulmustu. Baglayic1 bir karar alinmadig icin de uygulanmasi, Tefsir Anabilim
Dallarimin ve 6gretim tyelerinin tercihine birakilmst. Gegen bir yilitk stire igin-
de bazi fakiiltelerde, 6yle santyorum ki Erzurum: ve Kayseri’de, bu kritetlere
uygun miifredatlar hazirlandi ve uygulanmasina gecildi. Ben sahsen, kendi fakiil-
temdeki derslerimde bu kriterlere uygun 6gretim yapmaya calisttm. Iste bu otu-
rumda konugmamin baghigin teskil eden “Yeterlik Kriterleri Baglaminda Tefsir
Dersinin Ogretim Sorunlar1” konusunu, yaptigim bu uygulamadan hareketle
ortaya koymaya ¢aligacagim. Amacim, uygulamada karsilagilan sorunlar hakkin-
da sizleri bilgilendirmek ve bu sorunlan kisisel olarak nasil ¢czmeye caligtifimi,
sizletle paylasmak olacaktir.

Degerli meslektaglarim,

Hepiniz cok iyi biliyorsunuz ki bir ey teoride giizel olsa da, giizel gbriin-
se de, maalesef uygulamada aym giizellikte olmuyor, mutlaka aksakliklar, yanls-
liklar oluyor ve zorluklar ortaya cikiyor. Burada oncelikle sunu belirtmek istiyo-
rum ki, benim burada anlatacakianim, uyguladifim bir 6gretme yéntemini ornek
olarak sunmaktan ibarettir. Yoksa bilgiclik taslamak asla degil. Bunu 6zellikle
vurgulamak istiyorum.

“Tefsir Dersi Yeterlik Kriterlerini Belirleme Komisyonu™ olarak tespit et-
tigimiz kriterleri, hem yeniden hatirlamaniz icin hem de konusmama zemin
tegkil etmesi icin bir kere daha huzurlarinizda okumak istiyorum. Bu kriterler,
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6nce tespit edilmig daha sonra da “Bologna Siirecinde Tanimlanmus Kalite Gos-

tergeleri’ne uyarlamigtir. Komisyonumuz tarafindan tespit edilen kriterler sun-
lardur:

A. LISANS KRITERLERI
1. Tefsirle ilgili temel kavram ve terimleri net bir sekilde anlamak,

2. Tefsir, Tefsir Ustilii ve Ulimu’l-Iur’an’a iligkin belli bagh eserler hak-
kinda bibliyografik ve kronolojik bilgiye sahip olmak, genel anlamda ice-
rikleri hakkinda bilgi sahibi olmak,

3. Kur’an tarihi hakkinda ana hatlatiyla bilgi sahibi olmak,

4. Kur'an mealleri hakkinda bilgi sahibi olmak; lisans dénemi boyunca
biitiin Kur’an’t mealden okumus olmak,

5. Kur’an’in ana konularini bilmek,
6. Arapca-Tiirkge tefsir metinlerini okuyup anlamak.

7. Tefsirin tarihini, gelisimini, yapisal 6zelliklerini, ortaya c¢ikan Tefsir
ekollerini bilmek ve yorum farkhliklarinin ekollesmeden kaynaklandiginin
farkinda olmak.

8. Kisa sureler, agirlar ve pratik hayatla ilgili ayetleti ezberleyip anlamak.
B. YUKSEK LISANS KRITERLERI

1. Aragtirma tekniklerini 6grenerek alant ile ilgili aragtirmalan iceren bib-
liyografyalar taramak,

2. Tefsitle ilgili problemleri ve konular sebepleri ile tammak ve bunlanin
analizini yapabilmek,

3. Kur’an yorumunun tarihi siire¢ i¢indeki olusumunu ve gelisimini bil-
mek, yapilan yorumlan degerlendirmek,

4. Tefsir ekollerini; ortaya cikiglan, anlama yontemleri, yorum farkhliklar
ve sebepleri ile bilmek,

5. Tefsirle ilgili fikirlerin, diisiincelerin ve verilerin farkinda olmak ve
bunlan degerlendirebilmek,

6. Miifessirlerin anlama ve yorumlama yontemleri haklanda bllgl sa}ubl
olmak,

7. Tarihi stire¢ icinde Kur'an yorumunun olusumu ve gelisimini tantya-
rak, yaptlan yorumlan degerlendirme becerisi kazanmak,

8. Tefsir kaynaklanm tanimak, mukayese edebilmek ve yararlanabilmek,

9. Kur’an kelimeleri ile ilgili temel ligat gahgmala:m{ kullanma ve kav-
ramsal/semantik analiz becerisini kazanmis olmalk, /
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10. Kur’an mealini en az bir defa okumus olmak ve Kur’an’in icerifini ta-
nimak,

11. Tefsir metinlerini mukayeseli olarak okuyup anlamak,

12.Kur’an temalarini Kitab-1 Mukaddes’ten karsilastirmali olarak okuya-
bilme becetisi kazanmak.

C. DOKTORA KRITERLERI

1. Gegmisten gunumuze intikal eden ve giiniimiizde ortaya ¢ikan Tefsir
problemleri hakkinda ileri derecede bilgi sahibi olmak, bu problemlerin
analizini ve de§erlendirmesini yaparak, sahaya katkida bulunmak,

2. Tefsirdeki yontem tartismalan hakkinda ileri diizeyde bilgi sahibi ol-
mak,

3. Kur’an ayetlerini hayatn icinde anlamlandirma becerisi kazanmak,

4. Alanindaki konulara sistematik ve interdisipliner bakis agisiyla yakla-
sabilmek,

5. Hakemli dergilere makale yazabilmek veya bilimsel toplantilarda teblig
sunabilmek,

6. Bir Tefsir yontemini kendi alanina uygulayarak 6zgiin ¢alisma yapa-
bilmek,

7. Kur’an’ anlama ve yorumlama yéntemlerine vikif olmak ve bunlan
uygulayabilmek,

8. Temel bir tefsir kitabi okumugs olmak ve bir bilgi objesi olarak
Kur’an’in kusaticilifs hakkinda ilen diizeyde bilgi sahibi olmak.

Komisyonumuz bu kriterleri belirlerken;

1. Lisans dizeyinde daha yiizeysel ve daha genel kriterlerin tespit edil-
mesine; sdz konusu kriterlerin, grencilere Tefsitle ilgili kavram ve tetim-
ler, Kuran yorumculanim ve yorumlanni tanima, okuyup anlama ve mu-
kayese edebilme becerisi kazandirmaya;

2. Yiksek Lisans seviyesindeki kriterler belirlenirken yiizeysellikten ve
genellikten ziyade, derinligi hedefleyen bir bilgi elde etmeye; elde edilen
bilgileri tahlil edebilme, mukayese ve elestiri yapabilme becedsi kazan-
dirmaya;

3. Doktora seviyesindeki kriterler belitlenirken Yiiksek Lisans seviyesi-
nin de istiinde ve ileri seviyede Tefsir problemlerine vakif olmaya, prob-
lem ¢6zebilmeye, Kuran’t dogrudan anlamaya ve bilgi {iretebilme beceri-
sini kazandirmaya yonelik olmasina azami 6lciide 6zen gosterilmigtir.
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Degerli meslektaslanm,

Bu konusmamu, sunum siiresini dikkate alarak yapacagim. Bu nedenle de
yiksek lisans ve doktora yeterlik kriterleninden degil de, sadece lisans kriterleri-
nin uygulamadaki sorunlarindan s6z edecegim. Ciinki yirmi dakikalik siire icin-
de ancak bu kadanim anlatma becerisi gosterebilecegimi diisiniiyorum.

Lisans seviyesinde tespit ettigimiz yeterlik kriterlerinin &zii suydu: Hahiyat
Fakiiltesi’ni bitiren bir 6Frenci mezun oldugu zaman asgari diizeyde hangi kri-
tederi tagiyan bir tefsir bilgisine sahip olmalidir ki pratisyen bir doktor gibi,
pratisyen bir Ilahiyatci olabilsin?

Bunun da kogulu, her 6grencinin asgari diizeyde Tefsirle ilgili temel kav-
ram ve terimleri bilmesi; Tefsir, Tefsir Usuli, Ulimwl-Kuran ve Kur'an Tari-
hi'ne iligkin belli bagh esetler hakkinda bibliyografik ve kronolojik bilgiye sahip
olmasi; Kur’an mealleri ve Kur’an’in ana konulari hakkinda bilgi sahibi olmasi
Lisans dénemi boyunca biitiin Kur'an’t mealinden okumus olmasi, Arap¢a ve
Tiirkce tefsir metinlerini okuyup anlayabilmesidir.

Bu kriterlerin yetetli olup olmadifi ayr bir konu. Bu kriterler, eksik de
olsa, yeterli de olsa komisyonumuz tarafindan tespit edilmistir. Sunumun konu-
su, bu kriterlerin uygulanmast veya uygulama sirasinda goriilen aksakliklarin
tespit edilerek tartiglmasidir. Sorun, bu kriterlerin uygulanmp uygulanmamasi,
uygulamada bu kriterlere uyulup uyulmadifinin belirlenmesi veya ne odlciide
uyuldugunun sorgulanmasidir. Benim burada ele alacagim sorun, uygulama
esnasinda meydana gelen aksakliklarla ilgili olacaktir. Uygulamada acaba biz bu
kriterlerden ne kadarini uyguladik veya uygulayamadik? Sayet yeterince uygula-
yamarmigsak, neden uygulayamadik? Uygulayamamamin sebepleri neler?

Uygulamada benim tespit edebildigim sorunlar gunlardus:
1. Seviye sorunu

Yeterlik kriterlere uygun bir bilgi veriliyor mu, verilemiyor mu? Yani veri-
len bilgiler; lisans diizeyinde mi, defil mi? Seviyeye uygun mu? Yahut seviyeye
ne kadar uygun?

2. Kitap sorunu

Daha acikeast, lisans diizeyine ve yeterlik kriterlerine uygun ders kitapla-
rimiz var m1? Ders kitabi olarak okutulan kitaplatin icerikleri yeterlik kriterlerine
uygun mu, uygun degil mi? Uygun ise ne kadar uygun?

3. Anlama sorunu

Ogreﬁcﬂen'ml'z, anlatilan konulan ne kadar anliyor? Anlatilan konularda

gecen kavram ve terimleri ne kadar biliyor? Veya ne kadarini anlayabiliyor? Sa-
yet anlayamiyorlarsa, nicin anlayamuyorlar?
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4, Anlatim sorunu

Ders verirken uyguladipimiz yontem veya yontemler nelerdir? Hangi y6n-
temi veya yontemleri uyguluyoruz? Uyguladigimiz yontem veya yontemler, 68-
rencilerimize ne kadar yararl oluyor?

Simdi bu sorunlar Gzerinde genel hatlaniyla durmak istiyorum. Genellikle
hepimizin uyguladif1 ve bildigi yéntem, hocalanin ders anlatugy, 6grencilerin ise
dinledigi ve dinleyici konumunda oldugu klasik yéntemdir. Bu yontemin tabii
sonucu olarak, hoca ders ¢alisir, hazirlik yapar, canh ve heyecanli bir tarzda da
dersini anlatir. Ogrenci ise, derse gelir ama arzu ederse dersi dinler, arzu etmez-
se dinlemez. Hocanin konustuklarint duyar ama dinlemez. Ogrenci sayet dinle-
meyi arzu etmez ise, kendisi bedeniyle siuftadir; ama akll baska yererdedir.
Derste anlatilanlart duyar, ama dinlemeyebilir; ¢iinkii duyma tabii, dinleme ise
iradi bir eylemdir. Béyle bir 6grencinin nazarinda en iyi hoca, dersine en iyi
calisan, en iyl sekilde hazirlanan ve bilgiyl komprime hap seklinde getirip verebi-
len hocadir. Emeksiz, zahmetsiz bir bilgi elde ediyorsa veya elde ettifini san-
yorsa, bunu saglayan hoca o égrencinin nazarinda iyi hoca oluyor. Veya &grenci
boyle algiliyor. Gerci gecmiste biz de béyle idik ve boyle algiliyorduk ama bu-
aun bize bir sey kazandirmadifin hayat tecriibemiz bize zamanla 6grett. Hig
siphesiz 6grencilerimize de §3retecek. Ama bu bir kisir déngiidiir ve mutlaka
kirtlmast gerekir diye distiniyorum. Ciinkii bdyle bir anlanm yénteminde 6g-
rencinin hi¢ bir aktivitesi olmuyor. Hoca aktif ama 6grenci pasif bir konumda
oluyor. O sadece bir dinleyici Ama istemedifi zaman da dinlemeyen bir dinleyi-
ci. Sanki o, lokantaya gelmis bir miisteri, hoca da lokantaci, hatta tabldot yemek
veren bir lokantact. Oysa Sgrencinin &gretimdeki konumu, lokantada yenmek
yiyen bir miisteri gibi degil de, mutfakta yemek pisiren bir asc1 gibi olmasidur.
Hoca ve talebe, mutfakta hep birlikte yemek pisiren ve pisirirken de 68reten ve
6grenen asct ve yardimctlart gibi olmalidir. Ama 6grenci, mutfafa girip yemek
pisirmesini 6grenmek istemiyor ve lokanta da oturup baskasinin pisirdifi yemegi
yemek istiyor ise, béyle bir yaklasumda olan &3renciye ne verilebilir? Bir baska
benzetme ile séyleyecek olursak, hoca siirekli balik tutmak ve &grenci de siirekli
bu baliklan yemekle mesgul ise, boyle bir 6gretme yontemi ne kadar dogru bir
yontemdir? Tartiglmast gerekmez mi? Kanaatimee bu yéntem dogru olmayah,
yanlis olan bir yontemditr. Bu yanhsh@in dizeltilmesi gerekir. Bunu diizeltecek
kisi de stiphesiz bizzat hocanin kendisidir. Hoca balik tutup yedirme yOntemini
birakacak, Ogrencisine balik tutmasim, yani 6grenmeyi Ogretecektir. Bunun da
yolu hocanin aligkanliklarini birakarak 63renciyi aktif hale getirecek 6nlemlerd
almast olmahdir. Bunun icin de bir zihniyet degisimine siddetle ihtiyac var. Boy-
le bir degisim, sadece Ggrencilerimizin daha iyi 6grenmesine yonelik olmakia
kalmayacak, aym zamanda Avrupa Bidigi kritederine, 6zellikle “Bologna Stire-
cinde Tanumlanmus Kalite Gostergeleri’ne uygunlugu agisindan da gerekli ola-
cakur. '

Biliyorsunuz bu gecis siireci icinde Fakiiltelerimizde bazi derslerin yerel
kredisi 2 iken, ECTS kredisi 3 olarak tespit edilmis bulunmaktadir. Her 6grenci
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2 yerel kredi icin 14 hafta, yani 28 saat derse devam etmek ve ders dinlemek
zorundadir. Bizim tniversitemizde kabul edilen kritere gére 3 ECTS kredisi icin
her égrencinin yaklagtk 75 saat ¢alismast gerekiyor. Buna gore her 6grenci, her
bir kredi icin yaklagik 25 saat caligmalidir ki 3 krediyi elde edebilsin. Bunun teo-
rik izahi g6yle: Ogrenci, derse gelmeden énce o ders icin yaptig1 biitiin hazirlik-
lar igin 1 kredi; dinledigi 14 haftalik ders saati igin 1 kredi, yaptif1 seminer veya
ddevler icin de 1 kredi olmak tGzere 3 kredi elde etmektedir. Boylece her 6grenci
teotik bazda bu krediyi elde etmis gériiniiyor Isin pratiine gelince bu, sadece
kgt Gzerinde veya goriiniirde olmakta; uygulamada ya hic, ya da yetetince ol-
mamaktadir. Ogretimdeki sorunlann asil kaynagt da kanaatimce uygulamadaki
bu aksakliktan kaynaklanmaktadir. Yani olmayan bir sey, sanki olmus gibi kabul
gormekte ve sorun yapumamaktadir. Oysa olmadan olmus gibi yapmak veya
yapmadan yapmis gibi olmak ne kadar dogru bir davranigtir? Ne kadar etik ol-
dugunu ise tartigmak bile istemiyorum. Ogretimdeki sorunlardan birisi bence
budur. Diiriist olmak gerekirse- -ki 6yle olmak zorundayiz- yapudimiz uygula-
malar ve dgretim yontemlerimiz ne 6gretim teorilerine, ne de 6gretim ilkelerine
uymaktadir.

Girdigim derslerde gecen senelerdekinden farkl olarak bu sene uygulads-
gim ybatem su oldu: Ogrencilere daha senenin baginda dersle ilgili yapilacak
seyleri agiklayan yazili bir belge dafittim. Bu belgede Sgrencilerime dedim ki;
dersten 6nce her 6grenci, o dersin haftalik konusunu okuyacak ve bir sayfadan
az olmamak tizere 6zet ¢ikaracak ve mutlaka o konu ile ilgili bir soru hazirlaya-
cak. Her 6grenci mutlaka bir 6dev hazitlayacak ve 6deve vize notu verilecek.
Bunu onlara hem yazili hem de s6zIi olarak ilettim ve bunu tavizsiz uyguladim.
Her derste kimin sbyleneni yapip yapmadigint kontrol ettim. Sorularin da mut-
laka yazili olmasina dzen goésterdim. Yoksa 6grenci, hazitliksiz geldifi icin rast
gele soru soruyor ve ¢ogu kez sordugu sorular, ya konu ile dogrudan alakalt
olmuyor ya da siradan, basit bir soru oluyor. Buna engel olmaya caligtnm. Bu
uygulamada ne kadar muvaffak oldugumu sorarsaniz, kesin bir sey sGyleyemem.
Ama gbzlemim o dur ki, oran itibariyle %30-%40 civarinda basanli oldugumu,
bir bagka deyisle % 60 — 70 oraninda bagarisiz oldugumu soyleyebilitim. Ciinkii
birgok 6grenci bunu yapmadi ve derse sOylenenleri yapmadan geldi. Bunu sagla-
yacak bir mileyyidem de olmadi. Bu, tamamen tegvikime ve Ggrencilerin istek ve
arzularina kalmis bir olgudan ibaret kald.

Verdigim 6deve gelince, bunda ciddi oranda bagan elde ettigi sdyleyebili-
rim. Biliyorsunuz ki not verme ve degerlendirme kriterine gbre vize %40, final
%060 etkili oluyor. Ben %40’likk vize notunun %20%sini yazihdan, %20%sini ise
ddevden verdim. Boylece 6grenci iki vize notu almak icin daha ¢ok c¢alismak
mecburiyetinde kaldu.

Birinci dénemdeki Tefsir Tarihi dersine girdifimde her 6grenciye konu
alam ile ilgili bir kitap vermis ve bu kitabin 6zetini ve degerlendirilmesini iste-
mistim. Ikinci dénemde ise her 6grenciden sunlar talep isfedim: Tefsir Usulit
dersinde garibu’l-Kuran, hakikat-mecaz, muhkem-miitegabih, vucuh-nezair, has-
amm, mutlak-mukayyet, sebebi niizil gibi kavram ve terimleri, 6ncelikle konu
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ile ilgili kitaplardan bulacaklar, daha sonra kendilerine verilen ciizlerden bu ta-
nima uygun ayetleri tespit edeceklerdi. En sonunda bu ayetlerin metnini ve me-
allerini yazmalanini istedim.

Daha acik bir ifade ile onlara;

1. Her 6grenci, kitiiphaneye gidecek ve bu sbzciiklerin kavram ve terim
anlamlarim, ligat ve usul kitaplarindan bulacak; bunlan bilimsel yazim kurallan-
na gore yazacak, daha sonra kendilerine verilen ciiz icinde bu kavram ve terim-
lerin yer aldigr uygun ayetleri tespit edecek ve bu ayetlerin metnini meali ile
birlikte yazacak,

2. Her 6grenci, Tefsir Usuld ile ilgili bibliyografya arastirmasi yapacak ve
yaptgl arastirmayt kronolojik olarak yazacak,

3. Her ogrena, her hangi bir Kuran sézciigiiniin semantik anlanuns, se-
mantik ¢alisma eseri olan bir kitaptan bulup nakledecek, dedim.

Tabi ki 6grenciler bundan memnun olmaddar. Memnuniyetsizliklerini,
hem yiiz ifadelerinden hem de gosterdikleri farkl tepkilerden anlamak miim-
kiindi. Ama asla geri adun atmadim. Neticede 6grenciler kendilerine tanidium
iki aylik siire sonunda Sdevlerini yapip getirdiler Once ben bu édevleri tetkik
ettim ve neyl yapip neyi yapmadiklarina, nasil yaptiklarina ve nasil degerlendir-
diklerine baktim. Daha sonra son dersimde ddevle ilgili grencilere bir deger-
lendirmede bulundum. Bu arada &grencilerin ddevle flgili diigiincelerini aldun ve
yapilan isin degerlendirilmesini istedim. Bu degerlendirme sirasinda anlagilds ki,
ogrencilerin kahir ekseriyeti, sanirim %70-801 bu ddevi aldiklarinda miithis bir
tepki duymuglar, hatta isyan etmeyi bile digiinenler olmug. Ancak ddevi yapma-
ya basladiktan ve kiitiiphaneye girip de tefsirle ilgili kitaplarla hagir negir olduk-
tan sonra Gdeve 1stnmaya baslamuglar, kendi emekleriyle bir seyler 6grenmeye ve
yazmaya basladiklarinda ise, 6fke yerini hosnutlufa ve memnuniyete birakmas.
Odevi bitirdiklerinde ise cok mutlu olmuslar. Bircok &grenci, ilk defa Kuran'la
yiz yize geldiklerini, Kuran'la muhatap olduklarim ve Kuran'dan bir seyler
aradiklanm ve bulduklarini, bundan da biiyiik bir haz duyduklarint ifade ettiler.
Hatta birkag 6grenci kendilerini ilk defa bir tiniversiteli gibi hissettiini s6yledi.
Gercegi soylemek gerekirse bu uygulama, benim 6gretim hayatimda ilk defa
olan bir deneme idi. Bagarili olusu da beni ¢ok mutlu etti.

Bu giiphesiz mitkemmel bir uygulama degildi. Ancak gelistirilmeye miisait
bir uygulama niteliginde oldugunu diigiiniiyorum. Onemli olan 6grencilerimizi
Kuran'la yiiz yiize getirmek ve onunla 6grencilerimizi bir ders atmosferi iginde
bulusturmakti. Bunu da yaptifima inantyorum. Derslerde teorik bir anlatim tarzi
yine uygulanabilir. Ancak anlatilacak olan teorik bilgilerin ayn: zamanda 6grenci-
ler tarafinda da okuyarak ve yazarak 6grenilmesini saglamak gerekmektedir. Zira
egitim bilimcilere gbre, okuyarak bilgilenmenin etkinlik pay1 %75, dinleyerek
bilgilenmenin etkinlik pay1 ise %13°tir. Uyguladigimiz anlatma /takrir yontemi,
%13’hik bir etkinlik icin olmaktadir. Sayet 6frenci not tutmuyor veya dinledigini
bir bagkasina aktarmiyorsa elde ettifimiz sonug, % 13’Lik bir paydir. Kaldt ki,
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dinleme yolu ile elde elden bilginin %507si 24 saat sonra, geriye kalan % 50’si ise
bir hafta icinde kaybolmaktadir. Bizim biitiin ¢abalarimuz, %137litk bir pay icin
mi olmalidir? Yoksa %75lik etkinlige sahip olan bir bilgilenme bigimi icin mi?
Veya her ikisi icin mi? Bu sorularm cevaplan iizerinde 6zenle durmamiz gerek-
tigine inaniyorum,

Onemli sorunlardan bir digeri de, 83renci seviyesine uygun olan veya ye-
terlik kriterlerini tagtyan bir ders kitabimnin olmayisidir. Elimizdeki mevcut usul
kitaplarini aynt zamanda ders kitab1 olarak da okutuyoruz. Bunun yanlis bir
uygulama oldugunu disiiniiyorum. Bugiin itibariyle yeterlik kriterlerine uygun
bir usul kitab1 maalesef elimizde meévcut degildir. Bu nedenle yeterlik kriterlerine
uygun bir ders kitabiun acilen yazilmasi gerekiyor. Ayrica bu kitabin ise tek kisi
tarafindan degil, de, ortaklasa yazilmasinin daha yerinde bir is olacagini diigtini-
yorum. Buna AOF’nin kitaplarint 6rnek olarak verebiliriz. Zira AOF igin hazir-
lanan ders kitaplarimin gerek icerik, gerek seviye ve iislup agilarindan elimizdeki
usul kitaplarina gbre cok daha kaliteli ve seviyeli olduklant goriiliiyor. Su anda
okutulan usul kitaplan siiphesiz bir boslugu doldurmustur ve doldurmaktadr.
Yazarlarina sikran bor¢luyuz. Ama her sey gibi kitaplar da, icerikleri de, iislup-
lar da degisiyor. Hatta daha énemlisi Tlahiyat Fakiilteleri arasinda seviye farkllik-
lan1 olusuyor. Bu da asgari diizeyde de olsa, bir birliktelifin olugmasint olumsuz
etkiliyor. Bunun icin kitaplarin yeniden yazilmas: gerekiyor.

Bir baska sorun da, 6grencilerimizin yeterli kavramlara ve sozciiklere sa-
hip olmayiglanidir. Aslinda bu egitimimizin ana sorunlanmizdan birdsidir ama
ayni zamanda bizim de ana sorunumuzdur. Ogrencilerimiz, hocalarinin konug-
tuklarint ne kadar anliyorlar acaba? Soruyu bir de séyle sorayim: Ogrencilerimiz
bizim konusmalanmiz arasinda gecen veya yer alan sozciklerin kavram veya
terim anlamlarmi ne kadar anlayabiliyor? Konusmalarimiz arasinda gegen s6z-
ciklerden yiizde kacim biliyorlar? Bir 6rnek vermek istiyorum: Derste s6z ara-
sinda bir konu ile ilgili olarak “Suyuu vukuundan beterdir” dedim. Ama bu
sOzlimil anlamadiklarini Sgrencilerin bakislarindan anladim Bu nedenle de onla-
ra, “Bu s6zden ne anladumz?” diye sordum. Hi¢ kimse ne anladifim séylemedi.
Veya soylemek istemedi. Sonra bunun ne anlama geldigini izah etim. O zaman
anladim ki, bu sézii anlamamuislar. Bu konuyu bir arkadasima da anlatmistim. O
da benim yaptgim yapous, fakat sonug aym olmus. Sunu séylemek istiyorum:
Ogrenciledimiz kavramlarla diigiinmiiyor, kavramlatla &3renmiyor, terimled
bilmiyotlar. Yeterlik kriterleri arsinda Ogrencilerin dersle ilgili kavram ve terim-
leri bilmesi de var. Kavram ve terimleri bilmeyen &grencilere en giizel dersi
anlatsamz bile, 6grencilerin o detsi anladifint sanmiyorum. Biz ne anlatirsak
anlatalim, gayet talebe, bizim konugtugumuz sozciikleri ve anlamlarint bilmiyor-
sa, biz onlara neyi nasil anlatabilecefiz? Bu konuya dikkat ¢eken birka¢ 6gren-
cim oldu. Genel anlamda 6grenme ile ilgili konugtugumuz bir esnada, bazi 63-
rencilerin bana “Hocam anlamadifimiz dersleri dinlemiyoruz, ama dinlermis
gibi yaptyoruz” dediklerini ¢ok iyi hatirliyorum. \
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Degerli meslektaglarim,

Sozciiklerin kavram ve terim anlamlarimt bilmeyen bir 6grenci, Kuran’ da
dogru anlamuyor. Zira dgrenci, Kuranin bizzat tenzil déneminde terimlestirdigi
kelimelerle, tenzil sonrast terimlestirilen kelimeler birbirinden ayirt edemiyor,
bu nedenle de tenzil sonrast dénemde terimlestirilen bazi s6zcikleri, kavram
anlamlan ile degil de terim anlamlan ile anlamaya basliyor. Bu da Kuran’t anla-
mada biiyiik bir sorun teskil ‘ediyor. Zira tenzil sonrast dénemde terimlestirilmis
Kurini kavramlan, Kur’an'da aramaya kalktifimizda anlama sorunlan ortaya
ctkiyor. Bu nedenle bu sorunlar izerinde 6zenle durarak, dogru anlama yoéntem-
"lerini gelistirmek ve olgunlastirmak gerekiyor.

Ne demek istedigimi bir 6rnekle anlatmak istiyorum. Bundan yaklagik 15-
20 sene 6nce yapilmus bir anketten s6z etmek istiyorum. Bu anket Ankara’da
tniversite 6grencileri arasinda yapimug bir ankettir. Bu ankete gre 6grenciler,
yaklasik bes yiiz civarinda bir kelimeyle konusuyorlarmis. Bugiin anket yapilsa
6grencilerimiz kag¢ kelime ile konusuyor acaba? Cok merek ediyorum. Biz diye-
lim ki bin kelimeyle konuguyorlar. S6z gelimi biz iki bin kelimeyle konustugu-
muzu var sayahm. Bizim konustufumuz bu iki bin kelime arasindan $grencile-
rimiz, kac kelime biliyor acaba? Ogrencilerimiz, konustugumuz kelimeler ara-
sinda, sayet bilmedikleri kelimeler olursa —ki mutlaka olur- o kelimeyi ve iginde
gectigi ciimleyr nasil anlayacaktir?

Mevlana’mn yagadifz bolgedeyiz. Onun hepimizin bildifi o meghur s6zii-
ni hatirlatmak istiyorum: O, “Anlatuklaniniz, karsinizdakinin anladiklan kadar-
dir.”’der. Bu s6zden hareketle diyebiliriz ki biz ne anlatirsak anlatalim, ne séyler-
sek soyleyelim, bizim anlattiklarimiz sadece kargimizdakilerin anladifi kadardur.
Ogrenciler de her insan gibi sahip oldugu kavramlar oraninda .anladiklarina
gore, anlamak icin bilmesi gereken sozciiklerin hem sayint ¢ogaltmali, hem de
bu sbzciiklerin anlamlanm iyi bilmelidir. Nitekim biz bile bir tip doktoruyla
konustufumuzda o doktorun dedigi her seyi anlamiyoruz. Aym sey, bir iktisat-
¢iyla, veya bir hukukcuyla da olabiliyor Kavramlan ve terimler bilmedigimiz
zaman anlamiyorsunuz. Ogrencilerimizde bu durum daha da vahim. Onlar,
yetetince ne sozlilkleri, ne kavramlar1 ve ne de terimleri biliyorlar, ne de anlam-«
larini. Onun i¢in de anlamuyorlar, ya da anladiklarimi zannediyorlar. Bunu niye
boyle sdyliyorum, biliyor musunuz? Bunu duygusal olarak séylemiyorum, tep-
kisel olarak da sGylemiyorum. Derslerine girdigim birka¢ siuftan aldifim geri
bildirime gore konusuyorum Bu siniflarda bazi 6grencilerimin sunlar séyledigi-
ne sahit oldufum icin séylityorum:

“Hocalanimuz ¢ok giizel konusuyorlar, derslerini glizel de anlatiyorlar; an-
cak biz hocalanimizin s6ylediginin cogunu anlamiyoruz; ne demek istedigini de
anlamiyoruz ama anlar gibi yapiyoruz, duyuyoruz ama dinlemiyoruz.”

Degerli meslektaglarim, bu ifadeler bize bir seyler anlatmuyor mu? Ne
dersiniz? Bu anlatlan durum, bitiin 6grenciler icin séz konusu olmayabilir;
ancak boyle diisiinen ve diisiindiigiini actk yiireklilikle ifade eden 6grencilerimi-
zin de mevcut oldugunu unutmayalim.
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Kisaca soylemek gerekirse, 6gretimde sorunlanmiz var, 6gretme sorunla-
rimiz var, anlama ve anlatma sorunlanmiz var, yéntem sorunlarnimiz var. Bu
sorunlan gérmemezlikten gelemeyiz, yok sayamayiz. Ciinkii bu sorunlar var. Bir
gerceklik olarak var. Bu sorunlar tizerinde durmamiz gerektifine inantyorum.
Bunu i¢in birbitimizle konusmamiz, anlatmamiz ve daha dogruyu ve daha iyiyi
aramamiz gerekiyor. Bunun belli yerd ve zamani yok ama bu gibi toplantilarin
buna zemin hazirlamasinin daha yararh olacaginu diisiintiyorum. Kegke bu top-
lantilanimizda, sempozyum yerine bu ve benzeri konular ele alinsa ve bu sorun-
lanimuz etraflica konugulsa ve tartigtisa diye arzu ediyorum.

Degerli meslektaglanim,

Lisans diizeyinde girdifim birka¢ suftan Ogrencilerime su soruyu sor-
dum: Kur’an't bes defa okuyamimz var mi? Bazt siniflarda bir veya iki kiginin
¢iktigy gorilldis. Dort defa okuyan, ii¢ defa okuyan, iki defa okuyan ve nihayet
bir defa okuyan var mi? diye sordugumda da yine bir iki 6grenci parmak kaldie-
di. Kurani mealinden hi¢ okumayanlar kimler? diye sordugumda ise, 6nemli
sayida bir 8grenci grubunun parmak kaldirdigina gahit oldum. Bunlar, Kuran't
bastan sona adar mealinden ya hi¢ okumamusti ya da parca parca baz sureler
okumuslardi. Bu da Kuran’t bastan sona kadar okumamus ya da kismen okumusg
bundan dolay: da bir Kuran kiiltiiriine sahip olamamig bir 63renci kitlesiyle kars:
karstyayiz, demektir. Bu 6grencilerin asgari diizeyde de olsa tefsir yeterlik kriter-
lerine gore yetistirilmesi gerekiyor. Bu da bizim gérevimiz. Sayet bir ilahiyat
mezunu, Kuran'in iginde ne var, konulan veya ana konulan nelerdir bilmiyorsa;
tespit ettifimiz tefsir dersi yetetlik kritetlerine gére 6grencilerimizi yetigtiremi-
yoruz demektir. Bu nedenle Tefsit Anabilim Dali toplantdarinin ana konulan
arasinda bu konulara 6zel bir yer verilmesinin gerekliligini diisiniyorum. Benim
burada yapmak istediim sey, tefsitin 6fretim sorunlarina dikkat cekmek, bu
sorunlann neler oldugunu actklamak ve bu sorunlar kargisindaki bakig agum
sizlerle paylagmakti, Bunlanin tartigtlmasim ve degerlendirilmesini ise daha son-
raki toplantilara havale etmek yerine burada tartisiimasini ve degerlendirilmesini
arzu etsem de yasanan gerceklik, maalesef bu arzumun yerine gelmesine engel
olacaktir, Bunu da biliyorum. Ama yine de ben hatirlatmakta fayda olacagin:
diisiintiyorum. Beni teknik ve stkict bir konuda sabirla dinledifiniz icin hepinize
tesekkiir ediyor, sayglarimi sunuyorum.

Prof. Dr. M. Sait SIMSEK: Teknik bir anlatimla, teknik olarak da za-
manin da bitirecek mi dedim. Tam yirminci dakikada bitirdi. Yani bir eksigi
oldu, zamani teknik olarak kullanmadi diyecektim. Onu da basardi. Allah razi
olsun. 56z Erdogan Pazarbas’nin... Erdogan Bey buyurun!
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